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Section Orchidées d’Europe
Bilan des activités 2010-2011

par Francois BRIGODE (") et Pierre DELFORGE (™)

Abstract. BrRiGopg, F. & DELFORGE, P. - Section Orchids of Europe - Report of activities
2010-2011. The winter program comprised illustrated talks on a wide variety of topics: dis-
tribution, systematics, identification, hybrids, ecology, protection, as well as discussions
on techniques and other aspects of orchid study. Summer field trips and significant obser-
vations are reported.

Key-Words: Orchidaceae; flora of Belgium, Cyprus, France, Greece, Italy, Sweden; bio-
geography, taxonomy.

En octobre 2010, nous entamions la trente-deuxiéme année d’activités de
notre Section qui comptait, en mars 2011, 108 membres, issus des 3 commu-
nautés et des 3 régions de Belgique, ainsi que de 8 pays étrangers.

Activités d’hiver
Ces activités ont eu lieu a I'Institut royal des Sciences naturelles de Belgique,

a Bruxelles. Tous les exposés étaient illustrés de diapositives ou de photo-
graphies numériques.

23 octobre 2010.- a. Bilan des activités de la Section pour 2009-2010 présenté
par J. Mast pE MAEGHT (DELFORGE et al. 2011).

b. Quelques observations faites en 2010 sur plusieurs causses, principale-
ment le Causse Noir, le Causse Méjean et le Causse de Sauveterre (sud du
massif Central, France) par D. Tyreca. Cette magnifique région est trés riche
en Orchidées et a donc déja été présentée a plusieurs reprises a notre tribune
(voir, par exemple, CouLoN 19884, 19924, 1994, 1997; DELFORGE et al. 2000;
DeLrORGE 20104). Nous retiendrons ici les espéces les plus emblématiques ou
les plus rares illustrant I'exposé, Cypripedium calceolus, Dactylorhiza elata,
D. sambucina, Anteriorchis coriophora var. coriophora ou encore Ophrys aymoni-
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rissent en abondance notamment Allium ursinum et Primula farinosa ainsi que
Cypripedium calceolus, Paludorchis palustris, Dactylorhiza ochroleuca, D. incarna-
ta var. incarnata, var. hyphaematodes et var. sublatifolia (pour cette derniere
variété, cf. DELFORGE & KreuTz 2005: 37). Pour terminer, I’orateur nous emme-
ne sur Stora Karlsé, flot calcaire de 2,5 km? qui émerge a environ 7 km a
I'ouest de Gotland. Sur le plateau sommital de cet flot, qui culmine a 45 m
d’altitude, fleurissent en abondance D. sambucina et Orchis mascula.

22 janvier 2011.- a. Orchidées de Sardaigne par V. et M. DUCHATEAU qui évo-
quent la richesse et la diversité des Ophrys et autres orchidées endémiques
de cette grande fle a partir d’observations effectuées du 10 au 19 avril 2010.
V. DucHATEAU s'attache d’abord a retracer 'histoire de la Sardaigne tout en
montrant les diverses régions visitées. M. DUCHATEAU passe ensuite en revue
dans l'ordre systématique les 34 especes d’Orchidées vues en fleurs en 2010,
parmi lesquelles nous retiendrons Gennaria diphylla, Orchis brancifortii, O. ich-
nusae, O. provincialis et 'hybride O. ichnusae x O. provincialis [= O. xsardoa
(ScrucLi & M.P. Grasso) ScrucLi, A. Musaccrio, D’EMEerico, PELLEGRINO & Cozzouno)], Herorchis
longicornu, Vermeulenia papilionacea var. vexillifera, Ophrys eleonorae, O. zonata,
O. cf. funerea, O. lepida, O. corsica, O. aprilia, O. neglecta, O. normanii, O. ches-
termanii, O. annae, O. morisii, O. panormitana var. praecox et O. panattensis
(voir, notamment, GOLZ & REINHARD 1988, 1990; GioTTA & Piccirto 1990;
ScrucLI 1990; DEVILLERS & DEVILLERS-TERSCHUREN 1992; DONEDDU et al. 2009).

b. Orchidées de Toscane par J. MasT DE MAEGHT qui nous fait un compte
rendu des observations réalisées en avril 2010 entre San Geminiano et le
mont Argentario lors d'un printemps frais qui succédait a un hiver excep-
tionnellement froid. Il compare d’abord la situation actuelle au mont
Argentario a celle qu'il a connue lors d'une prospection en 1991. Il regrette
qu’'une des deux langues sableuses, ou “tomboloi”, qui relient I’Argentario
au continent, soit maintenant totalement occupée par des campings alors et
qu’elle était si riche en orchidées. Le mont Argentario lui-méme est
aujourd’hui quasi entiérement loti, avec un développement important et
volontaire du maquis, destiné a masquer les villas, de sorte qu’il reste peu
d’acces aux terrains découverts qui pourraient subsister et abriter des orchi-
dées. Par ailleurs, dans les régions intérieures de la Toscane, la superficie
consacrée a l'agriculture intensive a considérablement augmenté en 20 ans.
Malgré cette évolution négative un peu déprimante, I'orateur nous montre
de nombreuses orchidées vues en 2010, principalement des Ophrys, dont,
notamment, O. lucifera, O. hespera, O crabronifera, O. montis-leonis, O. classica,
O. argentaria, O. tarquinia et O. garganica (voir, par exemple, DELFORGE 2000;
DEVILLERS & DEVILLERS-TERSCHUREN 2000).

19 février 2011.- Orchidées de I'fle de Cythere (Attique, Grece) par
P. DeLrORGE. Cythére émerge au sud du Péloponnese, a la limite des bassins
égéen et ionien et & 16 km seulement des rivages de la Laconie, dont elle a
cependant été séparée pendant les temps géologiques récents. Bien qu’elle
n’ait qu'une superficie de 284 km? et que son relief soit peu élevé, Cythere,
par sa géologie variée et sa faible occupation humaine, recéle de nombreux
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habitats favorables aux orchidées. Pas moins de 45 especes étaient signalées
de I'fle en 2009.

Lors d’un séjour de 7 semaines au printemps 2010, 48 especes
d’Orchidées, des variétés remarquables et des hybrides ont été observés par
le conférencier, portant a 51 le nombre d’espéces connues de l'ile. Un
panorama complet et commenté de cet ensemble riche et assez original est
présenté dans I'ordre systématique. Nous en retiendrons ici Serapias politisii,
S. orientalis var. orientalis et var. sennii, cette dernieére variété décrite de
Cythere (Renz 1928), Anacamptis pyramidalis var. brachystachys et var.
cerigensis (var. nova), Paludorchis laxiflora, trés rare, Vermeulenia papilionacea
var. gegaea, qui fleurit en 2 vagues successives, Ophrys cf. mesaritica,
O. perpusilla, O. creberrima, O. kedra, O. sitiaca, O. leochroma, ces 5 derniéres
espeéces étant mentionnées pour la premiére fois de 1'fle. Les groupes
d’O. bornmuelleri, avec O. cytherea, d’O. oestrifera, avec O. cerastes et O. ceto, et
d’O. heldreichii, avec O. calypsus et ses diverses variétés, sont également bien
représentés dans I'fle. Un article trés détaillé, comportant des photographies
et des cartes de répartition pour toutes les espéces et variétés observées a
Cythere en 2010 a été publié dans notre bulletin (DeLFORGE 20108).

Activités d’été

Plus encore qu’en 2007 (cf. DELFORGE et al. 2008), le printemps 2011 a été mar-
qué par une sécheresse et une chaleur anormalement élevées des la mi-mars,
ce qui a été trés défavorable aux orchidées et nous a amené a supprimer
I'excursion prévue le 5 juin 2011 en Lorraine francaise et belge. En effet, sur
les coteaux calcaires de la vallée de la Chiers, but de cette excursion, les rares
floraisons avaient eu lieu en avril et plus aucune orchidée n’était visible a la
fin de mai, pas méme la moindre rosette (P. DEVILLERs in litt. 26.V.2011).
Inversement, les températures anormalement basses et la forte pluviosité au
mois de juillet dans nos régions nous ont amenés a annuler 1'excursion du
27 aoftt 2011 consacrée a Spiranthes spiralis dans le Pas-de-Calais (France)
parce que les floraisons de cette espéce avaient eu lieu un peu plus t6t que la
normale, a la mi-aofit, du fait de I'abondance des pluies estivales (P. WATKIN
in litt. 15.VIIL.2011). Ce sont en effet les pluies qui suivent les chaleurs de
'été qui déclenchent la floraison de cette espece, ce qui explique qu’elle fleu-
rit des la mi-ao(it dans le sud des Pays-Bas, a la fin d’aofit sur les c6tes de la
Manche, mais bien plus tard, en septembre et en octobre dans la zone médi-
terranéenne (voir, par exemple, CouLoN et al. 1998; DELFORGE 19984; HAHN
1999; Boie 2000; HaMmeL 2001; BOURNERIAS & PRAT 2005).

28 mai 2011. Excursion & la Montagne Saint-Pierre (Basse-Meuse, province
de Liége) que nous effectuons conjointement avec nos collegues flamands du
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Studiegroep Europese en Mediterrane Orchideeén (semo Vlaanderen). C’est
F. BAETEN qui nous guide aujourd’hui. La montagne Saint-Pierre est une
superbe région bien connue des naturalistes. Nous I’avons déja visitée a plu-
sieurs reprises (CouroN 1983, 19854, 1990; CouLoN et al. 1999). Elle a valeur
historique pour notre Section puisque c’est a la suite d’'une excursion a la
Montagne Saint-Pierre, en 1979, que des botanistes belges projeterent de
créer un groupe de travail consacré a I'étude et a la protection des orchidées
européennes. Ce groupe allait devenir la ‘Section Orchidées d’Europe des
Naturalistes belges’ (CouLoN et al. 1999).

La Montagne Saint-Pierre est un relief allongé d’orientation nord-sud, sur
calcaires crétacés, qui longe la rive gauche de la Meuse dans le triangle
constitué, au sud, par les localités belges d’Hallembaye et de Bassenge (pro-
vince de Liege) et par la ville de Maastricht (Limbourg, Pays-Bas), au nord.
Elle comprend une série de collines, de coteaux ou ‘tiers’, ainsi que
des falaises de craie et de tuffeau. L’exceptionnel intérét faunistique et floris-
tique de la Montagne Saint-Pierre est di a la présence de nombreuses
especes de plantes et d’insectes calcicoles et thermophiles, ainsi que de grou-
pements végétaux subméditerranéens ou médio-européens, qui atteignent la
la limite de leur répartition. Cette situation extraordinaire d’enclave thermo-
phile a été maintes fois soulignée (e.g. DumouLIN 1868; DE WEVER 1913;
Hemmans 1923, 1938; MARECHAL 1941; MARECHAL & PETIT 1963; PETIT & RAMAUT
1970, 1985; Puts 1979, 1984). De ce fait, la Montagne Saint-Pierre a été logi-
quement intégrée dans le réseau Natura 2000 et, récemment, dans un pro-
gramme LIFE (voir, a ce sujet: http:/heliantheme.eu).

a. Nous entamons 1'excursion a Heyoul, ot1 se situe I'une des plus anciennes
réserves de la Montagne Saint-Pierre. Elle est constituée de 3 sites intercon-
nectés, formés de pelouses et de prairies parfois assez pentues. Malgré le
mauvais état de la végétation a la suite de la sécheresse printaniére, nous
notons, sur 'ensemble des 3 sites, quelques Coeloglossum viride se desséchant,
une quarantaine de Dactylorhiza fuchsii en boutons ou en début de floraison,
une vingtaine d’Orchis anthropophora en fin de floraison et se desséchant sans
fructifier, une dizaine d’O. militaris dans le méme état, 6 Platanthera bifolia en
début de floraison, ainsi qu'une vingtaine de Neottia ovata en début de florai-
son; ceux-ci sont déshydratés, la tige, molle, courbée vers le sol ou couchée.
Le 30 mai 1998, sur la seule “pelouse 1”7 d’"Heyoul, la plus septentrionale,
nous avions dénombré plus de 1.000 Neottia ovata en fleurs (CouLoN et al.
1999: 104), ce qui montre clairement l'influence négative des perturbations
climatiques du printemps 2011 sur ces populations d’Orchidées.

b. Nous gagnons ensuite le Tier a la Tombe (Emael, entité de Bassenge) o,
dans la pelouse sur craie du site, nous notons un individu de Dactylorhiza
majalis (desséché), 6 D. fuchsii (en fleurs, les fleurs du bas de l'inflorescence
déja brunies, celles du haut encore en boutons), 88 Gymnadenia conopsea (la
"plupart en boutons, ceux-ci se desséchant souvent avant qu’ils ne puissent
s’ouvrir), environ 60 Neottia ovata (rosettes de feuilles stériles ou en début de
floraison; ici aussi les tiges sont molles, les plantes, déshydratées, courbées
vers le sol ou couchées), ainsi que 2 individus en début de floraison, d'un
hybride entre Dactylorhiza fuchsii et Gymnadenia conopsea [= xDactylodenia
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sancti-quintinii (Goorery) J. Duvieneaup)]. Cette observation constitue la premiére
mention certaine d'un xDactylodenia en Belgique (BAETEN et al. 2011).

¢. Nous nous rendons ensuite sur la rive gauche du canal ol1 nous visitons,
d’abord, au pied du Tier de Lanaye, la ‘Friche’, vaste pelouse qui a été
débarrassée en 1998 de la recolonisation forestiére spontanée qui ’envahis-
sait progressivement depuis plusieurs années (CouLoN et al. 1999). Une
décennie plus tard, les arbustes ont grandi et ce site se ferme a nouveau.
Mais il est bien plus frais que les coteaux calcaires que nous venons de par-
courir et nous admirons de belles floraisons d’Orchis militaris et d’O. anthro-
pophora accompagnés de leur hybride (= O. xspuria Raus. £.), ainsi que de nom-
breux Dactylorhiza fuchsii en fleurs, quelques D. praetermissa var. integrata en
boutons ou en début de floraison et plusieurs dizaines de leur hybride,
D. xgrandis (Druce) P.F. Hunt, en début de floraison également. Nous notons
aussi Neottia ovata, un peu moins affecté par la sécheresse qu’a Heyoul, et
quelques Platanthera bifolia en début de floraison.

d. Prolongeant notre chemin, nous atteignons 1“Oseraie’, site célebre (par
exemple PETIT 1979; CouLoN 19854, 1990; PETIT & RAMAUT 1985; DELFORGE 1994:
131-132), établi sur des boues de dragage calcariferes provenant du creuse-
ment du canal Albert. Ce site extraordinaire a malheureusement été 1’objet
d’une «gestion» calamiteuse en 1996, qui s’est avérée désastreuse pour les
Orchidées (CouLoN 1999). Cette phase de déclin, qui a duré plusieurs années,
est maintenant surpassée et nous admirons a nouveau, de belles populations
de Dactylorhiza fuchsii, de D. praetermissa var. integrata et de D. xgrandis,
d’Orchis militaris, d’O. anthropophora avec quelques pieds de leur hybride,
O. xspuria, ainsi que quelques Platanthera bifolia, des rosettes foliaires
d’Epipactis helleborine, ainsi que Platanthera chlorantha et son hybride avec
P. bifolia (= P. xhybrida Broccer).

e. Nous traversons ensuite le canal par le pont de Lanaye pour parcourir les
‘friches du canal Albert’, situées entre ce canal et la Meuse, en face du Tier
de Lanaye, et qui sont établies, elles-aussi, sur des boues de dragage calcari-
feres. A une cinquantaine de meétres au sud du pont, nous parcourons un
Brachypodion en lisiere de bosquet o1 nous notons 4 Anacamptis pyramidalis
en tout début de floraison, une dizaine d’Orchis militaris en fin de floraison,
un Himantoglossum hircinum en tout début de floraison et 16 Ophrys apifera en
boutons ou en début de floraison.

f. Nous continuons a longer le canal dans la direction de Liége pour entrer,
environ 0,5 km au sud du pont, dans une jeune frénaie plantée oli nous
notons également des Cornouillers males (Cornus mas) et divers saules (Salix
div. spp.). Dans le sous-bois, nous trouvons quelques Cephalanthera damaso-
nium en fin de floraison, une centaine de Neottia ovata en fleurs ou se dessé-
chant, une centaine de Platanthera chlorantha en boutons ou en début de flo-
raison, un bon millier d’Orchis militaris en fin de floraison ou se desséchant,
ainsi qu’environ un millier d’Ophrys apifera, groupés en plusieurs magni-
fiques stations denses. Les plantes, en boutons ou en début de floraison, por-
tent des hampes florales tres allongées.



19 juin 2011. Journée organisée par D. TYTECA et consacrée essentiellement
aux Dactylorhiza des tourbieres acides d’Ardenne, sites importants pour les
Orchidées de Belgique et particulidrement pour D. sphagnicola (par exemple
TyTEcA 1986; DELFORGE 19984). Nous n’avions plus visité ces tourbiéres
depuis 10 ans, quasi exactement (23 juin 2001, cf. DELFORGE & MAST DE
MaEtGHT 2002). Nous nous y étions déja rendus auparavant les 25 juin 1988
(CouLron 1989) et 23 juin 1990 (CouLoN 19924).

a. C’est sous un ciel lourd, annonciateur de nombreuses averses, et par une
température de 7,5°C seulement que quelques courageux participants se
retrouvent sur le plateau des Tailles (Bihain) et pénetrent dans la Grande
Fange par le sud. Ce site austere est remarquable du fait de la présence
notamment de diverses Ericacées, Andromeda polifolia, Erica tetralix, Vaccinium
oxycoccos, V. myrtillus, V. uliginosum et V. vitis-idaea, ainsi que par celle de
Cirsium palustre, Dryopteris cristata, Eriophorum angustifolium, E. vaginatum ou
encore Scirpus cespitosus. Le climat particulier du printemps 2011 semble avoir
également contrarié les floraisons des espéces hygrophiles puisque nous ne
dénombrons aujourd’hui qu'une cinquantaine de Dactylorhiza sphagnicola, cer-
tains en début de floraison, d’autres en fleurs voire déja en fin de floraison,
2 D. maculata en boutons et un seul hybride entre ces espéces (= D. xwiefels-
puetziana D. Tyreca). En 2001, nous avions compté environ 200 D. sphagnicola en
fleurs sur le méme site (DELFORGE & MAST DE MAEGHT 2002).

b. Nous poursuivons par la Fagne de Pisserotte o1 nous trouvons une centai-
ne de Dactylorhiza sphagnicola en fleurs ou en fin de floraison, une cinquantai-
ne de D. maculata en boutons ou en tout début de floraison et une quarantai-
ne de D. xwiefelspuetziana en début de floraison. Nous notons également ici
Comarum palustre et Trientalis europaea. Un individu de Dactylorhiza sphagnico-
la a fleurs pourprées et feuilles allongées, rappelant celles de D. incarnata,
retient I'attention des participants. La proportion d’hybrides et de plantes
parentales est variable selon les années; en 2000, notre guide avait constaté
que l'effectif de cette colonie était constitué par 15% de D. sphagnicola, 35% de
D. maculata et 50% d’hybrides.

c. Nous revenons a la Grande Fange que nous abordons cette fois par le nord,
c’est-a-dire en traversant une partie du village de Regné. Nous retrouvons la
une cinquantaine de Dactylorhiza sphagnicola en fleurs ou en fin de floraison,
un seul pied de D. maculata en boutons et une dizaine de D. xwiefelspuetziana.
Notre guide espérait nous montrer également la variété acidiphile de
Platanthera bifolia (voir, par exemple, pour la Belgique, CouLoN 19928, 1995;
LamBINON et al. 1994; DeLroRGE 19988). Ce taxon, qui peut étre nommé P. bifolia
var. robusta Seeven (DELFORGE 2001), fleurit 4 la Grande Fange en compagnie de
la Narthécie (Narthecium ossifragum). Mais nous sommes venus trop tot sur ce
site cette année. Apres bien des recherches, nous ne trouvons que quelques
pieds de N. ossifragum porteurs de tout petits boutons floraux et nous ne par-
venons pas a repérer dans la tourbiére la moindre rosette de Platanthera bifolia
var. robusta. Ce n’est pas vraiment étonnant dans la mesure ol cette variété
est assez tardive; 'un d’entre nous l'avait photographiée sur ce site en début
de floraison le 25 juin 1994, en pleine floraison le 12 juillet 2006 (DELFORGE
2007: 71, 2012: 81).
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d. Nous partons ensuite dans la région de Saint-Hubert et traversons la forét
du Roi Albert jusqu’au lieu-dit “Arbre de Palogne”. Nous gagnons une petite
tourbiere a Eriophorum angustifolium située dans un layon forestier, site que
nous avions déja visité le 6 juin 1988 (Couron 1989) et le 23 juin 2001 (DELFORGE
& Mast DE MAEGHT 2002). Une cinquantaine de Dactylorhiza maculata
commencent a fleurir ici en compagnie, notamment, de Drosera rotundifolia.

Lors de nos visites précédentes, nous avions longuement débattu de
I'appartenance de cette population a Dactylorhiza maculata var. elodes.
Aujourd’hui encore, nous constatons que ces plantes sont effectivement
gréles, a feuilles 9 a 10 fois plus longues que larges, la deuxiéme feuille ayant
en moyenne 1,3 cm de largeur. Leur port rappelle celui de la plante de
D. maculata «subsp. elodes» figurée du Maarsbergen (Utrecht, Pays-Bas) par
LANDWEHR (1977 & 1982: pl. 36); cependant, les fleurs sont plus péles encore
et 'éperon du labelle égale ici environ la longueur de I'ovaire, alors qu'il
semble un peu plus court sur la figure de LANDWEHR. Ces individus de
Saint-Hubert sont aussi assez différents des plantes attribuées a D. maculata
var. elodes que nous avions vues le 19 juin 1999 au Ronde Put (Anvers,
Belgique) (DELFORGE et al. 2000). Dans cette derniere localité, les individus
semblent en général plus proches de la description originale d’«Orchis
elodes» par GRisEBACH (1845) que les plantes ardennaises.

Rappelons que: «Le statut de Dactylorhiza maculata var. (ou subsp.) elodes
est resté controversé parce que ce taxon, décrit en 1845 d’un marais hollan-
dais aujourd’hui presque completement détruit, est noté quasi toujours, en
Wallonie comme en Flandre, dans des populations de D. maculata var. macu-
lata dont il peut apparaitre comme une simple forme extréme, habitant les
parties les plus acides des sites, et reliée a la var. nominative par de nom-
breuses formes de transition apparaissant dans les écotones (voir notam-
ment D’Hose & DE LANGHE 1973, 1975, 1976; Tyreca 1979; VERMEDEN 1981;
KLOPFENSTEIN & ToussAINT 1985; DEVILLERS-TERSCHUREN & DEVILLERS 1986;
GATHOYE & TYTECA 1987; TYTECA & GATHOYE 1988; LAMBINON et al. 1993; PARENT
1993, 1998; DELFORGE 1994; LamBINON 1994). Cependant, de petites popula-
tions pures de la “subsp. elodes” ont été exceptionnellement notées en
Wallonie (par exemple BRUYNSEELS 1981)» (DELFORGE 1998a: 210-211).
Rappelons également que: «Le cas de Dactylorhiza ericetorum (ou D. maculata
subsp. ericetorum) est 1ié a celui de D. maculata var. elodes dans la mesure oix
ces deux taxons sont parfois confondus et considérés comme une méme var.
ou subsp., particulierement acidiphile, de D. maculata (par exemple VERMEU-
LEN 1958; NELSON 1976; KLOPFENSTEIN & TOUSSAINT 1985; DEVILLERS-TERSCHUREN
& DEvILLERS 1986; KreuTZ 1987; TYTECA & GATHOYE 1988 [et, récemment encore,
BauMANN et al. 2002, 2005; FoLey & CLARKE 2005]), ce qui [a été] rejeté par Wie-
FELSPUTZ (1977) [... dont I'opinion] est de plus en plus acceptée (par exemple
LANDWEHR 1977, 1982; BATEMAN & DENHOLM 1989; BUTTLER 1991; LAMBINON et
al. 1993; DELFORGE 1994, 2001; PAReNT 1996, 1998 [et, récemment encore,
DELFORGE 2005, 2006, 2007, 2012; TyteCa 2005])» (DELFORGE 19984: 211).

e. Nous terminons la journée sous un ciel un peu calmé a Libin, dans une
jacheére occupée par une tourbiere a sphaignes trés dégradée, olr nous notons
3 Dactylorhiza maculata var. maculata en début de floraison et, a I'abri des
haies et des bosquets, une cinquantaine de Platanthera chlorantha en fleurs,
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espece tres rare en Ardenne. Une année oil la pluviosité et les températures
printaniéres sont normales, notre guide a dénombré ici plus de 500 P. chlo-
rantha fleurissant partout sur le site, méme dans les parties ouvertes.

2 juillet 2011. Excursion dans I'Entre-Sambre-et-Meuse, principalement dans
le bassin du Viroin, guidée par P. DELFORGE puis par P. DevILLERs. Cette partie
de la Calestienne est particulierement riche en orchidées et nous ’avons déja
visitée & maintes reprises (CouLoN 1980, 19888, 19924, 1994; CouLoN et al.
1998; DELFORGE & MasT DE MAEGHT 2004; DELFORGE 2010). Tous les sites que nous
allons parcourir sont intégrés dans le réseau Natura 2000 et gérés.

a. Nous commengons la journée, assez ensoleillée, en parcourant une pelouse
sur pente orientée au nord et limitée par une chénaie-charmaie et une buxaie;
cette pelouse se situe a quelques centaines de metres a 1'est-nord-est du Tienne
Pelé (Dourbes, entité de Viroinval). Nous y notons 5 Cephalanthera damasonium
fructifiant, 6 Epipactis atrorubens en début de floraison, un E. muelleri en bou-
tons, un Platanthera sp. fané, une centaine de Gymnadenia conopsea en boutons
ou en début de floraison, 56 G. odoratissima en début de floraison, en fleurs ou
en fin de floraison, ainsi qu'un pied tout a fait fané d’Orchis mascula.

Rappelons ici que Gymnadenia odoratissima a été découvert en 1930 dans le
bassin du Viroin, en une seule localité, par GROSJEAN et MassoN (CuLor 1932;
CuLoT & FraNcoTTE 1936). Il n'a pas été retrouvé en 1948 (CornIL & CuLOT
1948) et n’a été revu dans cette région que plus récemment, en 1958
(DELESCALLLE et al. 1992), puis plus régulierement depuis 1983. Cing stations,
ont été répertoriées sur des pelouses calcaires souvent en voie de recolonisa-
tion forestiere (DuvieNEAUD 1983, 1986; CouLoN 1984, 1985, 19884; CORDIER
1987; DUVIGNEAUD & SAINTENOY-SIMON 1989; DEVILLERS et al. 1990; DUVIGNEAUD
et al. 1991; SAINTENOY-SIMON 1993, fig. 6; DELFORGE 19984).

La station que nous visitons ce matin semble étre récente; elle n’est réper-
toriée ni par DUVIGNEAUD et SAINTENOY-SIMON (1989) ni par DELFORGE (19984).

b. Nous gagnons ensuite le Tienne Pelé voisin, que nous avions visité les
5 juillet 2003, 4 juillet 2009 et 29 mai 2010 (DELFORGE & Mast DE MAEGHT 2004;
DEeLFORGE 2010; DELFORGE et al. 2011). Le site est remarquable pour sa
chénaie-charmaie mésophile et thermophile a sous-bois dense de Buis
(Buxus semperuvirens) et pour sa pelouse fraiche a Succisa pratensis sur schistes
calcariferes rétentifs en eau (DUVIGNEAUD 1983). Une importante station de
Gymnadenia odoratissima y a été découverte il y a 25 ans (Corbier 1987;
CouLoN 19888; DUVIGNEAUD & SAINTENOY-SIMON 1989; DELFORGE 19984). Depuis
plusieurs années, cette population semblait malheureusement en net déclin
faute d’une gestion appropriée (DELFORGE 2010). Effectivement, nous ne ver-
rons aucun G. odoratissima sur ce site aujourd’hui. En parcourant le sommet
du tienne, nous notons quelques Platanthera bifolia, une vingtaine de Neottia
ovata et une dizaine d’Orchis purpurea. Les plantes de ces 3 espéces sont
toutes défleuries et leur aspect montre qu’elles ont beaucoup souffert de la
sécheresse printaniere.

c. Nous nous dirigeons vers Treignes (entité de Viroinval) et faisons halte a
environ 1,5 km a I'ouest de ce village, sur une pente exposée au sud qui des-
cend du Transoi. Dans le cadre d'un programme LIFE visant a interconnecter
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les diverses pelouses du bassin du Viroin, cette pente a été débroussaillée et
est maintenant occupée par un Brachypodion parsemé de bosquets de Cornus
mas et de Corylus avellana. Cette pelouse est bordée, dans sa partie haute, par
une pineraie a Pinus sylvestris. En lisiere des bosquets et de la pineraie, nous
trouvons 2 Epipactis atrorubens en fin de floraison, 17 E. muelleri en boutons, en
fleurs ou en fin de floraison, ainsi que quelques Platanthera bifolia défleuris.
Dans la zone herbeuse et ouverte du site, nous observons environ
200 Gymnadenia conopsea, les uns en début de floraison, d’autres en fin de flo-
raison, sans que des différences morphologiques puissent étre relevées qui
permettraient de distinguer sur ce plan les individus “précoces” des “tardifs”.
Nous avons déja fait cette constatation a plusieurs reprises sur d’autres sites
lors d’autres excursions (par exemple DELFORGE et al. 2001, 2005; DELFORGE
& Mast DE MAEGHT 2004; BREUER & DELFORGE 2009; DELFORGE 2010A: 12).

d. Nous poursuivons notre excursion vers Treignes et nous nous arrétons aux
Rivelottes, pelouse mésophile du Mesobromion mosan en évolution vers la
colonisation par le Prunellier (Prunus spinosa) et qui a été fortement débrous-
saillée en 2009 et 2010 (DELFORGE et al. 2011). Nous avions déja visité ce site les
26 mai 1990, 14 juin 1997, 7 juin 2003 et 29 mai 2010 (Couron 19928; CouLON et
al. 1998; DELFORGE & MasT DE MAEGHT 2004; DELFORGE et al. 2011). Ce site est
réputé parce que Limodorum abortivum, que 1'on croyait éteint en Belgique
depuis 1973, y a été retrouvé en 1983 (PeTiT & DUVIGNEAUD 1984; DELFORGE
19984). Un suivi régulier de cette espece a été effectué par des membres de la
Section Orchidées d’Europe de 1983 a 2003 (DELFORGE & MAST DE MAEGHT
2004: 18, tab. 1).

Du fait de la sécheresse anormale du printemps 2011, il y avait trés peu de
chances pour que nous trouvions Limodorum abortivum cette année sur ce site.
Effectivement, comme en 2010, nous ne voyons pas cette espece méditerra-
néenne trés rare chez nous qui est ici a I'extréme limite septentrionale de sa
répartition. Nous ne notons aujourd’hui que 2 Epipactis atrorubens en fin de
floraison, une touffe de 5 hampes de E. helleborine en tout début de floraison
dans les fleurs desquelles une guépe, chargée de pollinies, s’agite, ainsi
qu'une centaine de Gymnadenia conopsea qui, comme au site précédent, fleu-
rissent cette année en deux “vagues”assez distinctes.

e. Pour terminer cette journée bien remplie, nous nous rendons ensuite au
Coupu Tienne a Niverlée (Doisches) olt une importante station de
Gymnadenia odoratissima avait été découverte en 1983 par J. DUVIGNEAUD
(DuvIGNEAUD 1983; DUVIGNEAUD & SAINTENOY-SIMON 1989; DELFORGE 19984).
Dans le vaste Brachypodion ponctué de Pinus sylvestris de cette réserve natu-
relle gérée par Natagora, nous dénombrons 47 Gymnadenia odoratissima, sou-
vent robustes, en boutons ou en fleurs, une cinquantaine de G. conopsea, ainsi
que quelques Platanthera bifolia fructifiant, 3 Orchis mascula en fruits et
un Ophrys apifera en toute fin de floraison, dont seule la fleur sommitale est
encore fraiche.
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Dans le domaine des publications, nous avons vu, a I’automne 2010, la paru-
tion du vingt-troisi¢me numéro Spécial Orchidées, un volume de 248 pages
comportant 7 articles et 78 illustrations en couleurs, contributions de
8 auteurs différents.
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Deuxieme édition revue et augmentée du
Guide des Orchidées de France, de Suisse et du
Benelux: modifications taxonomiques,
rédactionnelles et nomenclaturales

par Pierre DELFORGE ()

Abstract. DELFORGE, P. - Second revised and expanded edition of the “Guide to the Orchids of
France, Switzerland, and Benelux”: taxonomical, textual, and nomenclatural modifications. The
publication of a second French edition of the “Guide des Orchidées de France, de Suisse et du
Benelux” (DELFORGE 2012a) [ISBN: 978-2-603-01860-6] has presented the opportunity to
update the taxonomy, the nomenclature, the presence of species and infraspecific taxons in
the area covered, the distribution maps, as well as the iconography. A commented list of
the main modifications is provided with references to the recent publications which justify
them.

Key-Words: Orchidaceae. Field guide. Flora of Belgium, France, Luxembourg, The
Netherlands, Switzerland. Taxonomy, Nomenclature.

Introduction

La publication d’une deuxieme édition revue et augmentée du Guide des
Orchidées de France, de Suisse et du Benelux au printemps de cette année chez
Delachaux et Niestlé (DELFORGE 20124) a nécessité une mise a jour plus
importante qu'il ne paraft au premier abord a celui qui feuilletterait rapide-
ment cet ouvrage. En cinq ans, en effet, de nouvelles prospections sur le ter-
rain, particulierement en France, la publication de cartographies plus pré-
cises, ainsi que de nouvelles études génétiques tant sur les Végétaux en
général que sur les Orchidées en particulier, ont amené a incorporer de nou-
veaux taxons dans le guide, a réactualiser les cartes de distribution et a
remanier en profondeur la taxonomie des orchidées européennes, ce qui a
induit des changements nomenclaturaux importants. La présente note vise a
mettre en évidence ces modifications en les accompagnant des références
bibliographiques qui les justifient, renseignements intéressants mais qui ne
peuvent figurer dans un guide de terrain, faute de place.
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I. Modifications taxonomiques

Dans les éditions successives du Guide des Orchidées d’Europe, d’Afrique du
Nord et du Proche-Orient (DELFORGE 1994, 19954,8, 2001, 2002, 2005, 2006) et
dans la 1¢ éd. du Guide des Orchidées de France, de Suisse et du Benelux
(DELFORGE 2007), dont la rédaction était terminée en novembre 2006, j'ai, par
précaution, attendu que soient confirmés les résultats des analyses géné-
tiques encore trés partielles qui suggéraient, par exemple, que le genre
Orchis s.]. était polyphylétique et que des especes qui le constituaient encore
récemment devaient étre réparties dans d’autres genres (BATEMAN et al. 1997,
2003; PRIDGEON et al. 1997). En effet, le positionnement de certaines especes,
indiqué par ces analyses, dont celle d’Anacamptis pyramidalis, espéce nodale
dans ces changements, paraissait incertain. Pour quelques especes, il 'est
encore aujourd’hui (e.g. BATEMAN et al. 1997, 2003, 2009; CozzoLiNo et al.
1998, 2001, 2004; DEvos et al. 2006; TYTECA & KLEIN 2008; DELFORGE 20094; fig. 1
in hoc op.).

Depuis 2006, par ailleurs, I'incorporation des Pseudorchis dans Gymnadenia et
celle d’Hammarbya paludosa dans Malaxis, acceptées sur la base d’analyses
morphologiques notamment par DeLFORGE (2001, 20024, B, 2005, 2006, 2007),
ont été infirmées par de nouvelles analyses génétiques. Selon celles-ci,
Hammarbya paludosa apparait plus proche de Liparis que de Malaxis et
Pseudorchis forme un clade avec Platanthera et non avec Gymnadenia (BATEMAN
et al. 2009). Certaines des options taxonomiques maintenues dans la 1¢ éd.
du Guide des Orchidées de France, de Suisse et du Benelux devaient donc étre
abandonnées afin d’améliorer la monophylie des genres présentés.

La systématique adoptée dans la 2¢ éd. du Guide des Orchidées de France, de
Suisse et du Benelux’ pour les sous-familles, les tribus, les sous-tribus et les
genres, ainsi que I'ordonnancement de ces derniers apparaissent sous forme
graphique a la fig. 1. Cette synthese découle des travaux notamment de
DressLER (1993), BATEMAN et al. (1997, 2003, 2009), PriDGEON et al. (1997,
1999-2009), CozzoriNno et al. (1998), Acero et al. (1999), SzLacHETKO (2001),
TyTECA et KLEIN (2008), BATEMAN (2009), DELFORGE (20094A) et ScoPECE et al.
(2010). La clé artificielle des genres (DELFORGE 20124: 21-25) a logiquement été
adaptée en conséquence.

En outre, il convient de noter deux points particuliers:

p- 125. Le statut de variété pour Dactylorhiza elata var. brennensis (DELFORGE
2000) et indirectement pour D. elata var. occitanica (cf. infra, chapitre:
“III. Modifications nomenclaturales, p. 124”), est conforté par I'étude de
PrLLoN et al. (2007; voir également TyreCca 2009).

p- 218. Ophrys vasconica est placé dans le groupe d’O. obaesa a la suite de
I'étude de DEvVILLERS et DEVILLERS-TERSCHUREN (2006). En conséquence, le grou-
pe d’O. omeguaifera, dans lequel O. vasconica était placé auparavant (DELFORGE
1994, 19954,8, 2001, 2002, 2005, 2006, 2007), n’a plus de représentant dans la
dition et n’apparait donc plus dans la 2¢ éd. du Guide des Orchidées de France,
de Suisse et du Benelux.
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Fig. 1. Cladogramme permettant de visualiser la systématique adoptée dans la 2¢ éd. du
Guide des Orchidées de France, de Suisse et du Benelux et de justifier I'ordre de succession des
genres dans I’ouvrage. Les longueurs des différentes branches ne sont pas indicatrices de
distances. Le signe % indique les genres dont la position est actuellement peu robuste, non
vérifiée ou fluctuante dans les analyses génétiques.

II. Modifications rédactionnelles
1. Taxons ajoutés dans la deuxiéme édition
1.1. Taxons ajoutés au chapitre “Description des espéces”

p- 43. Epipactis helleborine (L.) Crantz Var. castanearum A. Gevaupan, M. NicoLk & J.-Ph.
Anarae. Une page est consacrée a cette variété nouvellement décrite du sud
de la France (GEvAUDAN et al. 2011). Elle est illustrée par 3 photographies
prises dans les départements de ’'Hérault et de I’ Ardeche.

p. 63. Epipactis exilis P. Derorce. Dans la 1¢ éd., E. exilis était considéré comme
une espeéce a rechercher en France (p. 253). Peu apres la sortie de presse de
Vouvrage, I’espece a été identifiée dans les Cévennes gardoises (GEVAUDAN
2007), puis au sud du Puy-de-Doéme (GuLLAUMIN et al. 2008), puis enfin en
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Corse (MOINGEON & MOINGEON 2009). La nouvelle fiche descriptive de E. exilis
est accompagnée de 2 photographies prises dans le Gard en juillet 2010.

p- 77. Pseudorchis albida (L) A. Love & D. Love var. albida. Une page, illustrée par
2 photographies, est consacrée a cette variété acidiphile qui n’était qu’évo-
quée dans la 1¢éd. (p. 77 également).

pp- 84, 87 & 91. Pour les deux grandes divisions du genre Gymnadenia pré-
sente dans la dition, le rang formel de section a été adopté. La section
Gymnadenia regroupe ici G. conopsea et ses variétés, ainsi que G. odoratissima
et ses variétés; les nigritelles, leurs variétés et leurs formes sont rassemblées
dans la section Nigritella (L.CM. Ricuarp) O. Gersaup & P. Quentiv (pour la dénomi-
nation exacte de cette derniére section, voir DELFORGE 2011B: 119, note infra-
paginale 1).

p- 88. Gymnadenia conopsea (L.) R. Brown var. densiflora (WarLenserc) Linocey £. friesi-
ca (ScriecHTeR) Soo est brievement décrit dans la 2¢ éd. Ce taxon a été récem-
ment signalé d’iles de la Frise (Pays-Bas), erronément sous le nom de
Gymandenia [conopsea subsp. vel var.] borealis par Kreutz (notamment 2005:
82-83). Ce signalement litigieux a entrainé la création d’une fiche descriptive
pour Gymandenia conopsea var. borealis (Druce) Soo a la p. 269 du chapitre
“Orchidées disparues, litigieuses ou a rechercher”.

p- 89. Gymnadenia odoratissima (L.) L.C.M. Ricarp var. odoratissima f. idae (Goran)
Soo est brievement évoqué comme écotype d’altitude de G. odoratissima var.
odoratissima.

p- 98. Gymnadenia rubra Werrstew var. rubra f. rosea (C. BowLat & V. BomLLat)
P. Decrorce. Une page, illustrée par 2 photographies prises dans les Grisons,
présente cette forme récemment signalée de Suisse (BOILLAT & BorLLAT 2011).
G. rubra var. rubra f. hygrophila (W. ForscrE & Heptxe) P. Decrorce, dont la présence
a été récemment considérée comme possible sur le versant francais du Mont
Cenis (FoeLscHE & HEIDTKE 2011; GERBAUD & FoELscHE 2011), est également
succinctement décrit p. 98. La justification du rang de forme pour ces éco-
morphes et la problématique générale de la systématique des taxons apomic-
tiques sont brievement évoquées dans la fiche descriptive. Elles ont été expli-
citées plus longuement dans un article récent (DELFORGE 20114).

p- 110. Dactylorhiza incarnata (L.) Soo var. lobelii (VermeuLen) Soo f. dunensis
(RexcrEnsac fil.) P. Derorae. Cette forme assez gréle a fleurs de couleur plus ou
moins rougeatre de Dactylorhiza incarnata var. lobelii fleurit dans quelques
pannes dunaires de la c6te néerlandaise avec de nombreux Dactylorhiza
incarnata var. lobelii normalement robustes, trapus et munis de fleurs rose
carné, comme celles de la var. incarnata s. str. Ces deux formes sont toujours
accompagnés de nombreux intermédiaires (DELFORGE & MAST DE MAEGHT
2002; Kreutz 2011).
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Dactylorhiza incarnata var. lobelii f. dunensis a été décrit des dunes de
Wassenaar (Pays-Bas, Hollande méridionale) par ReicHENBACH (1851: 59, sub
nom. Orchis latifolia var. lapponica f. dunensis). Il a été récemment et erroné-
ment signalé des mémes lieux sous le nom de Dactylorhiza incarnata (L.) Soo
subsp. coccinea (PucLsiey) Soo par KrReUTZ (2011: 179-183) et par VAN DEN BUssCHE
[2011, sub nom. D. incarnata f. coccinea (PucLsey) Van pen Busscre nom. illeg.]. J'ai
considéré ce taxon comme une forme a fleurs rougeatres de Dactylorhiza
incarnata var. lobelii et j'ai procédé a la combinaison nomenclaturale nécessi-
tée par ce statut (DELFORGE 2011E: 202).

Rappelons par ailleurs que Dactylorhiza coccinea (PucLsey) Avirvanov est une
espéce particuliere, distincte de D. incarnata par ses fleurs rouge brique a
rouge écarlate, son port assez trapu, la disposition de ses feuilles, son auté-
cologie et sa phénologie tardive. Il est endémique des iles Britanniques,
signalé principalement des systémes dunaires du pourtour de la mer
d’Irlande; il atteint I'Ecosse au nord (par exemple NELSON 1976; LANDWEHR
1977, 1982; BuTTLER 1986, 1991; DELFORGE 1994, 19954,8, 2001, 2002, 2005, 2006;
FoLEY & CLARKE 2005). Le signalement non fondé de Dactylorhiza (incarnata
subsp. vel £.) coccinea aux Pays-Bas a nécessité la rédaction d’une fiche des-
criptive illustrée pour D. coccinea au chapitre “Orchidées disparues, liti-
gieuses ou a rechercher”, p. 270 de la 2¢ éd.

p. 118. Dactylorhiza traunsteineti (Sauter ex RecHENBACH) So6 SUbSP. vosagiaca Kreutz
& P. Wourr, récemment décrit (Kreutz 2011), a été ajouté dans la longue liste de
synonymes de D. traunsteineri s.l. Ces noms sont difficiles a attribuer avec
précision aux nombreux taxons de délimitation malaisée, considérés comme
essaims hybrides non stabilisés ou comme D. traunsteineri s.1. dans des
bas-marais alcalins, neutres ou acides de basse altitude en dehors de 'arc
alpin. D. traunsteineri subsp. vosagiaca rassemble artificiellement un certain
nombre d’essaims hybrides peu ou non stabilisés, d’origines diverses, crois-
sant dans des tourbieres acides de Lorraine frangaise et de Rhénanie du
Nord-Palatinat. Leur statut a déja été longuement discuté (par exemple
ENGEL 1959; ParenT 1996; WoLrr 1998). 11 est trés probable, par ailleurs, que
- tout ou partie de ce taxon avait déja été formellement nommé par HOPPNER
(19164, B, 1925, 1927) ou par Fuchs (1919).

p- 126. Dactylorhiza elata (Power) Soo var. corsica (RevercHoN apud E.G. Camus) Soo. Ce
taxon a été décrit d’Evisa (Corse-du-Sud) par Camus (1892: 149, sub nom.
Orchis latifolia var. corsica) a partir d'une récolte de REVERCHON. Il a ensuite été
tenu pour une variété d’O. sesquipedalis par BRIQUET (1910) et par Camus et
Camus (1928-1929) ou comme une variété d’O. elatus [sic] subsp. sesquipedalis
par Soo (1927). Camus et Camus (1928-1929) considéraient que cette variété
était également présente en Sicile, ce qui complique évidemment son identi-
fication, puisque D. elata n’est pas connu actuellement de cette grande fle.
Dactylorhiza elata var. corsica a été rarement pris en compte par les auteurs
récents. Par exemple, il n’apparait pas dans les monographies de BOURNERIAS
(1988), de BourNERiAs et PRAT (2005) ou encore de SoucHE (2004, 2009), mais la
présence en Corse de D. elata est néanmoins suggérée par les cartes publiées
dans trois de ces ouvrages, avec toutefois, dans les deux premiers
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(Bourn£Rias 1988; BOURNERIAS & PrRAT 2005), un commentaire la signalant
comme incertaine. Il n'y a néanmoins plus aucun pointage pour D. elata en
Corse dans le récent Atlas des Orchidées de France (Dusak et Prat 2010).
Cependant, deux vues d'une fleur, de face et de profil, de D. elata var. corsica
sont représentées par LANDWEHR (1977: 91, 1982: 90) qui les a peintes a partir
de photographies prises en Corse en juin 1968 par l'orchidologue allemand
W. WiEereLsPUTZ. Ces vues, comme la description succincte d’E.G. Camus
(1892), ne permettent pas d’établir clairement I’originalité de ce taxon ni son
appartenance a D. elata. Une breve description en est néanmoins donnée a la
p- 126 de la 2¢ éd. du Guide des Orchidées de France, de Suisse et du Benelux.

p- 135, 136, 139 & 143. Pour les 2 grandes divisions de ce qui reste du genre
Orchis, le rang formel de section a été adopté. La section Orchis rassemble le
groupe d’O. anthropophora, monospécifique, et celui d’O. militaris, 3 espéces
pour la dition. La section Masculae LivoLey rassemble les groupes d’O. spitzelii,
une espece pour la dition, et d’O. mascula , 7 espéces pour la dition. La proposi-
tion de Tyteca et KLEIN (2008) de transférer les especes de cette deuxieme sec-
tion dans un genre nouveau, nommé Androrchis D. Tyreca & E. Kiem 2008, n’a pas
été retenue pour les raisons exposées dans DELFORGE (20094). Ce transfert est
également jugé prématuré notamment par BATEMAN (2009), DEVILLERS et al.
(2010) et Scoresk et al. (2010) .

p- 151, 153 & 155. Un genre Neotinea amplifié (BATEMAN et al; 1997, 2003;
PRIDGEON et al. 1997) est adopté dans la 2¢ éd. Il est composé des especes du
groupe d’Orchis tridentata de la 1¢ éd. et divisé en 2 sections comme !’ont pro-
posé KReTzsCHMAR et al. (2007). La premiére, section Neotinea, monospéci-
fique, comprend le seul N. maculata (Desrontames) Staern, qui était présenté sous
le nom d’Orchis intacta Link dans la 1¢ éd. (p. 174). La seconde, section
Tridentatae H. Krerzscumar, Eccars & H. Drerrict (KRETZSCHMAR et al. 2007), com-
prend 5 espéces pour la dition.

p. 155. Neotinea lactea (Porer) R.M. BATEMAN, PRIDGEON & M.W. CHASE Var. corsica
(Viviann) P. Devrorce, FOELSCHE et FOELscHE (2002, 2004) ont proposé de distinguer
au rang d’espece, sous le nom de Neotinea corsica (Viviant) W. ForLscr, le taxon
cyrno-sarde ayant des dimensions florales proches de celles de N. lactea,
mais une structure labellaire rappelant celle de N. conica. Ce taxon est peu
représenté en Corse, oit sa distinction par rapport a N. lactea n’est pas tou-
jours aisée. Celle-ci est beaucoup plus difficile encore en Sardaigne (obs.
pers. en 1996), de sorte que ce taxon est rarement retenu dans les monogra-
phies (par exemple Giotta & Piccro 1990; ScrucLl 1991; KRETZSCHMAR et al.
2007; DonepDU et al. 2009; GRUNANGER 2009), probablement du fait de la pré-
sence de nombreux intermédiaires avec N. lactea. Cette situation autorise a
considérer ce taxon comme une variété de N. lactea (au sens précisé par
DeLFORGE 20104, 20124: 17). La combinaison nomenclaturale permettant de
présenter ce taxon a ce rang a été effectuée (DELFORGE 2011E).

p- 160. Neotinea ustulata (L.) RM. Bateman, PrIDGEON & M.W. CHast var. destivalis
(Komrer) Tau, MF. Fay & RM. Batevan. Ce taxon était briévement évoqué comme
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écotype probable d’Orchis ustulata dans la 1 éd. (p. 173). Des études géné-
tiques et biogéographiques récentes (TALI et al. 2006) amenent a le considé-
rer, dans la 2¢ éd., avec réserves, comme une variété, tres probablement poly-
phylétique, de Neotinea ustulata.

p- 219. Ophrys corsica SoeroL ex G. ForrscHe & W. ForLscue. Toutes les mentions
d’O. sicula, d’O. phryganae et d’O. lutea en Corse concernent probablement en
fait O. corsica ainsi que I'ont proposé ForLscHE et FOELSCHE (2002, 2004), suivis
notamment par BoURNERIAS et PRAT (2005) et Dusak et Prat (2010). La problé-
matique de ce taxon, trés varié morphologiquement et qui attire 3 pollinisa-
teurs différents, dont ceux d’O. sicula et d’O. lutea, est évoquée dans la 2¢ éd.
La présence d’O. corsica dans le sud de la France continentale 1'est égale-
ment. L’attribution de toutes les mentions corses d’O. lutea s.1. a O. corsica a
entrainé le transfert, dans la 2¢ éd., des fiches descriptives d’O. phryganae et
d’O. sicula a la p. 275 du chapitre “Orchidées disparues, litigieuses ou
a rechercher”.

p. 240. Ophrys tardif du Roubion. Cet Ophrys fuciflora s.l. qui colonise des
terrasses alluviales de la Vallée du Roubion (Drome) et fleurit en juin est
succinctement présenté et illustré. Il est une des composantes des «Ophrys
tardifs du sud-est de la France» brievement évoqués par Dusax et PrRaT
(2010). L’ Ophrys tardif du Roubion vient d’étre formellement décrit sous le
nom d’Ophrys fuciflora subsp. montiliensis Ausenas & Scarpaticcr, d’abord de
maniére invalide (AUBENAS & ScapraTiccl 20124), puis de maniere valide
(AuBeNaAs & ScaprpaTiccr 20128). Une combinaison nouvelle amenant ce taxon
au rang spécifique est publiée dans le présent bulletin (Ophrys montiliensis
(AUBENAS & ScappaTiccr) P. Decrorce in DELFORGE 20128B)

p. 240. Ophrys tardif du Vaucluse. Une étude récente sur le complexe
d’Ophrys fuciflora en France et en Italie (DEMANGE 20114-c), ainsi que d’autres
travaux (par exemple DELFORGE & GEVAUDAN 1998; PauLus & Gack 1999;
DELFORGE et al. 2000; DeLFORGE 2001; SoucHE 2004, 2009; DELFORGE 2007; DUSAK
& PraT 2010) ont délimité plus ou moins nettement un certain nombre de
taxons francais appartenant au complexe d’O. fuciflora. Ceux-ci ont été dési-
gnés tantdt de manieére informelle (par exemple SoucHe 2004, 2009;
Scarparticcr 2007; DEMANGE 2011a-c), tant6t de maniére formelle (par exemple
DEVILLERS-TERSCHUREN & DEVILLERS 1992; DELFORGE 1996, 2000; DELFORGE
& VIGLIONE 2006; ROMOLINI & Soca 2011). Lorsqu'ils ont été envisagés, certains
de ces taxons ont parfois été aussi identifiés a des especes déja décrites, par-
fois anciennement, comme, notamment a O. brachyotes, O. druentica, O. epi-
scopalis, O. gracilis, O. linearis, O. lorenae, O. pseudoscolopax ou O. serotina (par
exemple KERREMANS-VAN HUFFEL 1997, 1998; PAuLUs & GAck 1999; DELFORGE
2001, 2007; SoucHE 2004, 2009; BOURNERIAS & PrAT 2005).

Un de ces taxons des basses vallées du Rhone et de la Durance, qui appa-
raft parfois dans la littérature sous les noms d’Ophrys tardif du Vaucluse
voire d’Ophrys du Comtat ou d’Ophrys du Tricastin, est présenté p. 240 de
la 2¢ éd. du Guide des Orchidées de France, de Suisse et du Benelux sous le nom
de «Ophrys “tardif du Vaucluse”». Il y est interprété comme constitué
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d’essaims hybrides, principalement entre O. druentica et O. gegirtica, dans la
zone de contact de ces deux especes (DELFORGE & VIGLIONE 2006), ce qui
explique son polymorphisme instable et les difficultés qu’éprouvent les
observateurs pour le délimiter nettement.

Une partie (ou la totalité ?) de ce taxon vient d’étre décrite sous le nom
d’Ophrys fuciflora subsp. souchei R. Martv & E. Vira (MARTIN & VELA 2012), ce qui
est peu statisfaisant dans la mesure ol1 cette dénomination, d’une part ne
rend pas compte de I'aspect hybridogene de ce taxon (voir, a ce sujet, notam-
ment DEeLFORGE 20118, D) et, d’autre part, le considére comme conspécifique
avec O. fuciflora s. str., espece a laquelle il n’est pas directement apparenté.
Une combinaison permettant de remédier a ces incohérences est publiée par
ailleurs [Ophrys xsouchei (R. MarTIN & E. VeLa) P. Decrorce in DELFORGE 20128].

1.2. Taxons ajoutés au chapitre “Orchidées disparues, litigieuses ou
a rechercher”

p- 269. Gymnadenia conopsea var. borealis (Druce) Soo. Une fiche descriptive
illustrée a été ajoutée au chapitre “Orchidées disparues, litigieuses ou
a rechercher” pour cette espece signalée erronément des Pays-Bas (cf. supra,
chapitre 1.1. Taxons ajoutés au chapitre “Description des esp&ces, p. 88”).

P- 270. Dactylorhiza coccinea (Pucsiey) Avirvanov. Une fiche descriptive illustrée a
été ajoutée au chapitre “Orchidées disparues, litigieuses ou a rechercher”
pour cette espece également signalée erronément des Pays-Bas (cf. supra,
chapitre 1.1. Taxons ajoutés au chapitre “Description des especes, p. 110”).

P- 275. Ophrys sicula Tmeo et O. phrygunae J. DEVILLERS-TERSCHUREN & P. DEVILLERS pOSSé-
daient une fiche descriptive dans le chapitre “Description des especes” aux
Pp. 202-203 de la 1¢ éd., parce que ces espéces ont été considérées, parfois
avec réserves, comme présentes en Corse (par exemple NELSON 1962; BUTTLER
1986, 1991; DEeLFORGE 1994, 19954, B, 2007; BourNERIAS 1998). Les individus
corses attribués a O. sicula et O. phryganae étant maintenant tous identifiés a
O. corsica (cf. supra, chapitre 1.1. Taxons ajoutés au chapitre “Description des
especes, p. 219”), les fiches descriptives O. sicula et O. phryganae, abrégées
mais toujours illustrées, ont été transférées a la p. 275 du chapitre
“Orchidées disparues, litigieuses ou a rechercher”.

p.- 276. Ophrys dinarica R. Krangev & P. Deurorce. Cette espéce a été décrite des
districts de Lika et de Dalmatinska Zagora, au pied du mont Dinara, en
Croatie méridionale (KRANJCEV & DELFORGE 2004). Elle est trés probablement
endémique de cette région, bien que sa présence sur I'autre versant du mont
Dinara, en Bosnie-Herzégovine, soit possible, une hypothese difficile a véri-
fier dans une zone malaisée d’accés et peu siire, du fait notamment de la pré-
sence mal signalée de nombreux champs de mines datant du conflit yougo-
slave. Lors de sa description, O. dinarica a été rattaché au groupe d’O. tetralo-
nige et ensuite présenté comme membre de ce groupe (DELFORGE 2005 & 2006:
478). 1l est trés probablement plus a sa place dans le groupe d’O. heldreichii,
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aux cotés d’O. pharia, tel que ce groupe a été défini (DEVILLERS & DEVILLERS-
TERSCHUREN 20044, B) puis réélaboré (DELFORGE 2005, 2006; DEVILLERS
& DEVILLERS-TERSCHUREN 2009; DEVILLERS et al. 2010).

Cependant, quelques auteurs (Presser 2007; ZELESNY & Kreutz 2007;
FaurnoLDT 2008, 2009; SoucHE 2009), adeptes d'un concept morphologique
tres large, souvent implicite et fluctuant, de I’espéce, ont considéré
qu’Ophrys druentica P. DeLrorce & VicLione était synonyme d’O. dinarica. La
répartition d’O. druentica est centrée sur le bassin de la Durance, a I'ouest de
I'arc alpin (DELFORGE & VIGLIONE 2006; DEMANGE 20118B); celle d’O. dinarica se
situe a plus de 1.000 km a I'est-sud-est; la totalité de I’arc alpin et une partie
des Alpes dinariques séparent les deux aires de distribution. Du point de
vue biogéographique, I'hypothese de la conspécificité des deux taxons est
donc peu plausible. Elle est également injustifiée du point de vue morpholo-
gique comme a pu le constater notamment aussi DEMANGE (20118), sur la
base d'un examen minutieux in situ.

En raison de cette confusion, une fiche descriptive illustrée, présentant
Ophrys dinarica comme espece litigieuse pour la France, a été ajoutée a la
P- 276 du chapitre “Orchidées disparues, litigieuses ou a rechercher”.

2. Modifications du texte

pp- 16-17. Le chapitre “Conception systématique de ce guide”, était placé
apres les fiches descriptives dans la 1¢ éd. (pp. 272-273). Il est maintenant
positionné en début de volume (pp. 16-17); le concept d’espece phylogéné-
tique et la notion de variété y ont été redéfinis et précisés (pour la notion de
variété, voir, notamment, DELFORGE 20104: 20-23).

pp- 18-20. Les chapitres “Position systématique des Orchidées de France, de
Suisse et du Benelux” et “Liste systématique des espéces” , ont été entiere-
ment revus en fonction des modifications taxonomiques exposées plus haut
(voir A. Modifications taxonomiques et fig. 1). La succession des genres dans
ces chapitres découle logiquement de la nouvelle taxonomie adoptée. A
I'intérieur des genres, la position de certaines especes a été modifiée en fonc-
tion, également, des résultats des analyses génétiques évoquées plus haut.

p. 62. La fiche descriptive d’'Epipactis phyllanthes var. degenera a été amplifiée;
3 photographies illustrent maintenant cette variété remarquable, connue
seulement, dans la dition, de la Région de Bruxelles-Capitale. C’est la seule
localité continentale connue pour E. phyllanthes entre la Vendée (France) et le
Danemark.

pp- 135-136. Le texte introductif du genre Orchis a été remanié afin de pren-
dre en compte le retrait des especes qui constituent, dans la 2¢ éd., les genres
Anteriorchis, Herorchis, Paludorchis et Vermeulenia.
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p- 151. Un texte introductif nouveau a été rédigé pour le genre Neotinea
Reicuensact fil. dont les espéces étaient considérées comme appartenant au
genre Orchis dans la 1¢ éd.; elles y formaient le groupe d’O. tridentata.

p- 179. Un texte introductif nouveau a été rédigé pour le genre Paludorchis
P. Decrorce (DELFORGE 20094) dont les 2 espéces présentes dans la dition étaient
considérées comme appartenant au genre Orchis dans la 1¢ éd.; elles y for-
maient le groupe d’O. palustris.

p- 182. Un texte introductif nouveau a été rédigé pour le genre Herorchis
D. Tyeca & E. Kuew p.p. (TYTECA & KLEIN 2008) dont les 4 espéces présentes dans la
dition étaient considérées comme appartenant au genre Orchis dans la 1¢ éd.;
elles y formaient le groupe d’O. morio.

p- 187. Un texte introductif nouveau a été rédigé pour le genre Anteriorchis
E. Kue & Strack (STRACK et al. 1989; DELFORGE 20094) dont les 2 especes présentes
dans la dition étaient considérées comme appartenant au genre Orchis dans
la 1¢éd.; elles y formaient le groupe d’O. coriophora.

p- 191. Un texte introductif nouveau a également été rédigé pour le genre
Vermeulenia A. Love & D. Love (LOVE & LOVE 1972; DeLFORGE 20094) dont la seule
espece encore présente dans la dition, V. papilionacea, était considérée comme
appartenant au genre Orchis dans la 1¢ éd.; elle y représentait, avec O. colling,
éteint dans la dition, le groupe d’O. papilionacea.

p- 279. Le chapitre “Les Orchidées dans le régne végétal” a été entierement
revu, a partir notamment des derniéres informations sur la systématique des
Végétaux disponibles sur 1'Internet, par exemple sur le site du Missouri
Botanical Garden (http://www.mobot.org/mobot/research:apweb), ainsi que dans des
publications récentes (par exemple RAMIREZ et al. 2007; THORNE & REVEAL
2007; GusTAFssON et al. 2010; ENDRress 2011; SmiTH et al. 2011; SoLTis et al. 2011).

3. Mise a jour des cartes

La quasi-totalité des 173 cartes accompagnant les fiches descriptives a été
actualisée et précisée en fonction de la publication de cartographies géné-
rales détaillées (notamment DELvOSALLE 2009; Dusak & Prat 2010; aGeo 2011)
et de nouvelles localisations pour certaines especes (par exemple GEVAUDAN
2007; WEGNEz 2007; GUILLAUMIN et al. 2008; EINMANN & EiNMANN 2009;
MOINGEON & MOINGEON 2009; GEVAUDAN et al. 2011).

4. Modifications de I'iconographie

Pp- 5-6. Le chapitre “Repérer les Orchidées” est illustré par 10 photographies
détourées montrant les particularités du port, de la feuille, de l'inflores-
cences, des fleurs et du gynosteme des Orchidées d’Europe.
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pp. 14-15. Deux hybrides intergénériques supplémentaires sont illustrés:
xAnacampterorchis laniccae (Braun-BLanquer) P. Derrorce (= Anacamptis pyramidalis
x Herorchis morio) ainsi que xAnteriocamptis simorrensis (E.G. Camus) P. DELFORGE
(= Anacamptis pyramidalis x Anteriorchis fragrans).

En outre, 52 photographies ont été changées ou ajoutées afin de montrer des
plantes de la dition plutét que des individus photographiés ailleurs en
Europe, une situation qui découlait du fait, qu’a l'origine, la 1¢ éd. du Guide
des Orchidées de France, de Suisse et du Benelux était une adaptation de la 3¢ éd.
du Guide des Orchidées d’'Europe d’Afrique du Nord et du Proche-Orient
(DeLFORGE 2005) dont elle devait reprendre une partie de I'iconographie.

Les nouvelles photographies de la 2¢ éd. du Guide des Orchidées de France, de
Suisse et du Benelux apparaissent pp. 29 (Cephalanthera damasonium),
30 (Cephalanthera longifolia), 42 (Epipactis palustris), 44 (Epipactis atrorubens),
48 (Epipactis helleborine), 53 (Epipactis distans), 58 (Epipactis muelleri),
62 (Epipactis phyllanthes var. degenera), 75 (Traunsteinera globosa),
83 (Platanthera algeriensis), 87 (Gymnadenia conopsea), 89 (Gymnadenia odoratis-
sima), 99 (Coeloglossum viride), 101 (Dactylorhiza xgrandis), 107 (Dactylorhiza
insularis), 127 (Dactylorhiza saccifera), 132 (Dactylorhiza maculata),
133 (Dactylorhiza maculata var. elodes), 139 (Orchis anthropophora), 140 (Orchis
simia), 147 (Orchis pauciflora), 151 (Neotinea xdietrichiana), 169 (Serapias
nurrica), 170 (Serapias parviflora), 184 (Herorchis longicornu), 199 (Ophrys xduvi-
gneaudiana), 207 (Ophrys eleonorae), 214 (Ophrys zonata), 220 (Ophrys lutea),
221 (Ophrys speculum), 223 (Ophrys tenthredinifera), 223 (Ophrys neglecta),
229 (Ophrys apifera), 231 (Ophrys annae), 246 (Ophrys scolopax), 256 (Ophrys
sphegodes), 265 (Ophrys catalaunica), 285 (bulbilles d’Hammarbya paludosa),
285 (ovaires fructifiant de Cephalanthera damasonium).

I1I. Modifications nomenclaturales

Plusieurs changements nomenclaturaux importants découlent automatique-
ment des modifications taxonomiques amenant a distinguer les genres
Hammarbya, Pseudorchis, Anteriorchis, Neotinea, Paludorchis et Vermeulenia, qui
n’étaient pas pris en compte dans la 1¢ éd. parce que leurs especes étaient
regroupées respectivement avec Malaxis, Gymnadenia et, pour les 4 derniers
genres, avec Orchis.

D’autres modifications nomenclaturales résultent de changements de rang
pour quelques taxons infraspécifiques et d’études ayant démontré que des
épithetes utilisées dans la 1¢ éd. n’étaient pas légitimes.

p- 15. L'hybride Paludorchis laxiflora x Serapias vomeracea est appelé xPaludor-
chiserapias rousii (Duruy) P. Decrorce (DELFORGE 20094: 34). 11 était dénommé
xOrchiserapias purpured E.G. Camus dans la 1¢ éd. (p. 13).
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p. 78. La variante calcicole de Pseudorchis albida est considérée comme une
variété et nommée P. albida var. tricuspis (Bscx) Kreurz. Elle était tenue pour
une forme et appelée Gymnadenia albida [var. albida] £. subalpina Neumann dans
la 1¢éd. (p. 77).

p. 118. Le Dactylorhiza des marais tufeux de Haute-Marne était appelé
Dactylorhiza wirtgenii (Horener) Soo dans la 1¢ éd. (p. 109). Il est présenté sous le
nom de Dactylorhiza devillersiorum P. Derrorce dans la 2¢ éd. (p. 119) (voir, a ce
sujet, DELFORGE 2011c et ses références bibliographiques).

p- 124. Le Dactylorhiza d'Occitanie était appelé Dactylorhiza elata var. ambi-
gua (Martrv-Donos) Soo dans la 1¢ éd. (p. 114). Ce nom ne peut vraisemblable-
ment pas s’appliquer a ce taxon et il est, de plus, illégitime (voir, a ce sujet,
DEeLrORGE 2011D et ses références bibliographiques). En conséquence, le
Dactylorhiza d’Occitanie est présenté sous le nom de Dactylorhiza elata var.
occitanica (Geniez, MeLky, PAIN & Soca) P. Decrorce dans 1a 2¢ éd. (p. 124).
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Orchids of Lesbos:
Photographic Documentation

by Pierre DEVILLERS (), Felix BAETEN ("), Liliane DEDROOG ("),
Jean DEVILLERS-TERSCHUREN () and André FLAUSCH (")

Abstract. DEvILLERS, P., BAETEN, F., DEDROOG, L., DEVILLERS-TERSCHUREN, J. & FLAuSCH, A. -
Orchids of Lesbos: Photographic Documentation. The contribution illustrates the paper
’Orchids of Lesbos: Distributional and Biogeographical Notes’ published earlier in the jour-
nal by the same authors (DEVILLERs et al. 2010). The text that accompanies the photographic
presentation summarises the main points illustrated, discussed more extensively in the
2010 essay. Species chosen are particularly emblematic of the Lesbos flora (Platanthera lesbi-
aca, Serapias carica, Comperia comperiana, Himantoglossum affine, Ophrys theophrasti, Ophrys
bucephala, Ophrys homeri, Ophrys lesbis) or raise interesting questions of taxonomy, distribution,
or phenology (Serapias bergonii, Serapias cordigera, Herorchis caucasica, Vermeulenia papillonacea,
Vermeulenia collina, Anteriorchis sancta, Odontorchis lactea, Odontorchis tridentata, Odontorchis
commutata, Ophrys iricolor, Ophrys pelinaea, Ophrys kedra, Ophrys blitopertha, Ophrys
cinereophila, Ophrys sicula, Ophrys eos, Ophrys leochroma, Ophrys minutula, Ophrys masticorum,
Ophrys sappho, Ophrys cornutula, Ophrys umbilicata, Ophrys reinholdii, Ophrys mammosa,
Ophrys ferrum-equinumy).

Résumé. DEvILLERS, P., BAETEN, F., DEDROOG, L., DEVILLERS-TERSCHUREN, |. & FLAUSCH, A. -
Orchidées de Lesbos: documentation photographique. La contribution illustre 'article Orchids of
Lesbos: Distributional and Biogeographical Notes publié précédemment dans la revue par les
mémes auteurs (DEVILLERs et al. 2010). Le texte qui accompagne le dossier photographique
évoque les principaux points illustrés, discutés plus avant dans le travail de 2010. Les
especes choisies sont particuliérement emblématiques de la flore de Lesbos (Platanthera les-
biaca, Serapias carica, Comperia comperiana, Himantoglossum affine, Ophrys theophrasti, Ophrys
bucephala, Ophrys homeri, Ophrys lesbis) ou soulévent d’intéressantes questions de taxono-
mie, de distribution, ou de phénologie (Serapias bergonii, Serapias cordigera, Herorchis caucasi-
ca, Vermeulenia papillonacea, Vermeulenia collina, Anteriorchis sancta, Odontorchis lactea,
Odontorchis tridentata, Odontorchis commutata, Ophrys iricolor, Ophrys pelinaea, Ophrys kedra,
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Ophrys blitopertha, Ophrys cinereophila, Ophrys sicula, Ophrys eos, Ophrys leochroma, Ophrys
minutula, Ophrys masticorum, Ophrys sappho, Ophrys cornutula, Ophrys umbilicata, Ophrys
reinholdii, Ophrys mammosa, Ophrys ferrum-equinum).

Key Words: Orchidaceae, Platanthera lesbiaca, Serapias bergonii, Serapias carica, Serapias cordi-
gera, Herorchis caucasica, Vermeulenia papillonacea, Vermeulenia collina, Anteriorchis sancta,
Odontorchis lactea, Odontorchis tridentata, Odontorchis commutata, Comperia comperiana,
Himantoglossum affine, Ophrys iricolor, Ophrys pelinaea, Ophrys theophrasti, Ophrys kedra,
Ophrys blitopertha, Ophrys cinereophila, Ophrys sicula, Ophrys eos, Ophrys leochroma, Ophrys
minutula, Ophrys masticorum, Ophrys sappho, Ophrys cornutula, Ophrys umbilicata, Ophrys
bucephala, Ophrys homeri, Ophrys lesbis, Ophrys reinholdii, Ophrys mammosa, Ophrys ferrum-
equinum, Lesbos, Aegean.

Introduction

We published earlier in this journal the results of three visits to Lesbos con-
ducted in April 1990, April 2003 and April-May 2010 (DEVILLERs et al. 2010).
Because of conflicts with other commitments, we were unable to provide in
due time the photographic material that had been selected to illustrate the
article. The object of this short contribution is to present this material, col-
lected in the course of our visits to the island and used in the preparation of
the 2010 paper. For clarity, the text that accompanies the photographic pre-
sentation summarises the main points illustrated, discussed more extensive-
ly in the 2010 essay. Considerations on distribution, systematics and phenol-
ogy are of course not repeated. In a few cases, additional information or
insight has come to light in the year that separates the two contributions and
is included.

Material and methods

We visited Lesbos in 1990 (PD & JDT, 12 to 19 April) and 2003 (F. BAETEN and L. DEDROOG,
5 to 20 April). The 1990 visit was mostly oriented towards evaluation and description of
habitat types in the framework of the CORINE biotopes project of the European
Community (DEVILLERS et al. 1991, DEVILLERS. & DEVILLERS-TERSCHUREN 1996), but some orchid
data were obtained in that framework. In 2010, we maintained a continuous presence on
the island between 3 April and 8 May (FB & LD, 3 April to 1 May; PD, JDT & AF, 27 April
to 8 May). Plants were photographed on KobacHroME 64 and 200, or FusicHROME 200 film,
using a PEnTax LX box with an SMC Pentax M 50 mm macro lens, extension tubes and a
Pentax AF O80C ring flash. In 2003,plants were photographed mostly on Funr Sensia 100,
partly Funt Provia and Fupt VELvia 50 film, using a Nixon F80 Box with a Nikon AF Micro
NiIkkoR 105 mm lens and a NIKON MIKRO SPEEDLIGHT SB-29, or a NIkON AF NIKKOR 28-105 mm
lens. In 2010, plants were recorded in high resolution JPEG format, using a CanoN EOS
400D digital camera equipped with a CaNnoN AF 100mm f 2,8 macro lens and a CANON
MR-14EX ring flash (JDT & PD), in RAW format, using Nixon D80 and Nixon D90 digital
cameras equipped with a NikoN AF -5 DX VR zoom NIKkor 18-200 mm and Nikon AF
Micro Nixkor 105 mm lens and a NikoN Mikro R1C1 Flash with SB-R200 and SU-800 (FB
& LD), in JPG format using a SoNy CyBer-sHoT DSC-HX1 (FB & LD).

Relative flowering dates have often been used to detect and circumscribe sibling or cryp-
tic species of European terrestrial orchids (eg., for a recent analysis directly relevant to
Lesbos, DELFORGE & SAL1ARIS 2007). Comparisons of records are, however, difficult when
dealing with an area of strong relief, with different years or with distant geographical loca-
tions. Lesbos is a large island (1633 km?), with a complex topography dominated by four
mountain ranges, two of which almost reach 1000 m a.s.l. Orchids occur in the small isolat-
ed plains, in some of the hills and up to the highest reaches of the ranges. Our visits to
Lesbos took place in three years marked by very contrasted climatic conditions. The 1990
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visit followed one of the two worst drought periods that Greece has experienced in the last
35 years (Srkas 2006). Orchids appeared to be flowering late and, not surprisingly, were
very few and sparsely distributed. During the 2003 visit, the weather was mostly cold and
overcast. The orchid season again appeared rather late. Lesbos weather records indicate
that temperatures of the previous winter were mostly close to average for the period, but
that March was cold. The 2010 visit was marked by extremely good weather. The maxi-
mum day temperature was at or above average for all days except two and reached a high
of 27°C on 23 April and of 31°C on 6 May. Minimum night temperatures were constantly
above, or rarely at, average values. Temperatures for the previous month were mostly high
and, by April, signs of drought were evident everywhere. The orchid season appeared to
be a few weeks early. Attempts to place our observations in a broader perspective of orchi-
dological exploration of the island and in a biogeographical context implied comparisons
with other years, sometimes marked by extreme conditions, and with other eastern Aegean
continental shelf islands, situated at significantly different latitudes.

In a first attempt to quantify these comparisons and to use them as a rough guide to the
coexistence on Lesbos of different evolutionarily significant entities, we have used Hopxins’
(1920) bioclimatic rule, which predicts a shift of four days per 120 m of altitude. We have
thus fitted “HoPkiNs'regression lines”, straight lines with a slope of 4 days / 120 m, to scat-
ter diagrams of flowering dates vs altitudes of records and have associated records cluster-
ing along these lines. To assess Lesbos records in relation with those obtained on other
eastern Aegean continental shelf islands, situated at the same longitude and under a simi-
lar weather regime, we have applied another expression of HorkiNs” bioclimatic rule, which
predicts the same shift of four days per degree of latitude and fitted latitude-adjusted
records within the Lesbos flowering dates vs altitudes scatter diagrams. This has been done
in particular for Chios, 1° south of Lesbos, for which dates have been shifted by 4 days
towards later dates. Finally, in critical cases, to compare years with contrasting climatic
conditions, we have attempted to quantify the effect of the inter-annual temperature varia-
tion during the growing season, using as a reference the estimate of a one-day shift in phe-
nology per 0.1°C of difference in the mean temperatures of three early spring months,
observed for Europe in general by CHMEELEwsKI and R6TzER (2002). Thus we shifted the 1989
Govz and RHEINHARD (19898) data by 16 days towards earlier dates; this is probably a con-
servative estimate as the mean temperatures of the three first months of 1989 were about
1.5°C below normal in Attica (MATZARAKIS & Nastos 2006) and conditions in the high reach-
es of Lesbos are bound to have been worse. We have shifted our 2003 observation dates by
12 days towards earlier dates, again a conservative estimate as the mean temperature of the
three first months of the year was 1-2°C below average, with a particularly cold period in
March. Finally, we have shifted our 2010 dates by 8 days towards later dates, also a low
estimate, as the mean annual temperature of the growing months was higher than average
by 1-2°C. The precise value of the shifts is not important, as there is, in any case, a spread
of several days attached to each station, depending on its exposition, its microclimate and
the state of flowering at which it is visited. Differences in rainfall during the growing peri-
od are also very significant (e.g. SFikas 2006) and their impact is difficult to quantify
because of the importance of their precise timing. We have shifted the Chios 2007 dates by
an arbitrary one week towards later dates to reflect the remark by DELFORGE and SALIARIS
(2007) that the season of 2007 was advanced because of dry conditions in the previous win-
ter. We did likewise with our 1990 observations, for similar reasons.

Localities of occurrence are designated and transliterated as on Roap map 212, Lesbos,
edition published in 2009. Hill and mountain massifs and ranges are those identified in
Tousr's map Mytilini (Lesvos), new edition (as available in 1990). Other details of methodol-
ogy are given in the 2010 paper (DEVILLERS et al. 2010).

Species illustrated

Taxonomy and nomenclature are those of the 2010 publication (DEVILLERs et
al. 2010). The taxonomic treatment is based on a phylogenetic or integrated
species concept and regards as species entities that are diagnosable and sub-
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ject to no or limited gene flow from relatives. Sequence and nomenclature
are those of DELFORGE (2005) for most genera. For genus Orchis and its allies,
the arrangement of DELFORGE (20094, 2012) is followed. We retain, however,
the monotypic genera Neotinea and Comperia and adopt Ty1eca and KLEIN's
(2008) proposal to introduce Odontorchis for the Orchis tridentata group.

Plate 1. Platanthera lesbiaca

Platantheras are rare on Lesbos. They have only been found at the higher
altitudes of the eastern face of the Olympos massif, within a very limited
area on heterogeneous and calcareous substrates (BieL 1998, KARATZAS
& KaraTza 2009, DEVILLERS et al. 2010: 214-216, 244). The small, isolated popu-
lation has usually been referred to Platanthera holmboei, a species described
from Cyprus (GoOLz & REINHARD 19894; BIEL 1998; ANDERSON & ANDERSON 2001;,
BAUMANN et al. 2006; KaraTzas & Karatza 2009). This allocation does not,
however, resist a detailed character analysis (DeLFORGE 2008). Conversely,
regarding the Lesbian population as a geographical variant of P. chlorantha,
as suggested by DELFORGE (2008), obscures the fact that the Lesbian plants
share a number of significant characters with one or another of the compo-
nents of a southern array of green-flowered Mediterranean platantheras and
would blur the distinctions between these and the northern white platan-
theras. These considerations, further elaborated in the 2010 paper, led us to
describe the Lesbian plant as a distinct species, Platanthera lesbiaca J. Deviiers-
TERSCHUREN, P. DEVILLERS, L. DEDROOG, F. BAETEN & A. FLAUSCH.

Plants of Platanthera lesbiaca are gracile with a fairly lax inflorescence (Pl 1,
above left). Their flowers share with those of P. holmboei and P. algeriensis
small size, nodding habitus and green perianth (Pl. |, below left), characters
in which they differ from all, or most, populations of P. chlorantha. Their
spur is very long and thin, often held horizontally, weakly compressed and
widened at the tip (Pl. 1, middle right), an attribute which also separates
them from P. chlorantha and allies them with other green perianthed mem-
bers of the genus. The flowers of P. lesbiaca differ, however, conspicuously
and sharply, from those of P. holmboei by the shape and proportions of the
labellum. In P. holmboei the labellum is very short compared to the other
perianth parts, as indicated by DeLFoRGE (2005, 2008) and visible on many
photographs. In P. lesbiaca, on the contrary, the labellum, although shorter in
absolute terms than that of most P. chlorantha, is, however, fairly long in
comparison with the sepals, and is almost always conspicuously recurved in
an almost semi-circular arc (Pl. 1, above, middle, lower right). In this charac-
ter, length and curvature of the labellum, the Lesbian population is extreme-
ly similar or identical to P. algeriensis. It differs totally from the latter, howev-
er, in the relative length of the ovary, a character that conditions the density
of the inflorescence. The ovaries of the Lesbian plants are very long (Pl. 1,
middle right), as long as or longer than those of Cyprian plants and of
P. chlorantha s.s., holding the flowers relatively far from the stem; the ovaries
of P. algeriensis are very short.
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Plate 1. Orchids of Lesbos.
Platanthera lesbiaca, Agiasos, 750 m a.s.l., 7.V.2010.
(Photos P. DEVILLERS, J. DEVILLERS-TERSCHUREN)
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Plate 2. Orchids of Lesbos.

Above left: Serapias carica. South of Mantamados, NE coast, 16.IV.1990; right: S. cordigera.
Achladeri, 21.IV.2007. Below: S. bergonii. Pigi, 6.IV.2010; right: Pyrgi, 8.IV.2010

[Photos J. DeviLLErRs-TERSCHUREN, F. DE MEYER (above), F. BAETEN & L. DEDROOG (below]
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Plate 2. Serapias

Serapias bergonii E.G. Camus was by far the most abundant and widespread
species of Serapias encountered during all our visits (DEVILLERs et al 2010:
218). Karatzas and Karatza (2009) record S. bergonii, in most of the areas we
saw them, but also the closely similar S. vomeracea and S. politisii for which
they map somewhat smaller ranges entirely subsumed within that of
S. bergonii. The plants we saw (PL. 2, below) varied as usual in size, robust-
ness and size of the flowers, but we felt they remained within the continuous
range of variation of S. bergonii, with no discontinuity or contrast that would
suggest the presence of other species.

In 1990, we also encountered two fairly large stations of Serapias carica (H.
Baumann & Kunkete) P. Deroree, totalling about 100 plants, along the east coast of
the island, south of Mantamados, on 16 April (Pl. 2, above left). We revisited
the area at the end of April in 2010, but all plants were deflowered in that
year’s exceptionally early season. We did see, however, large-flowered
Serapias in full flower, with broad, bright red labella, on 8 May 2010 in the
south-eastern piedmont of the Olympos massif, about 4.2 km south of
Skopelos. These were within the range mapped for Serapias cordigera L. by
BIEL (1998) and Karatzas and Karatza (2009). Their port and coloration are
somewhat atypical for the species (cf. KaraTzas & Karatza 2009, PL. 2, above
right, photograph taken on 21 April 2007 near Skopelos by Frans DE MEYER)
though the proportions of the perianth pieces do correspond to S. cordigera.

Plate 3. Herorchis, Vermeulenia

Plants of the Herorchis morio group occur widely in the eastern half of Lesbos
and very locally in the extreme western part of the island. They have been
assigned to Herorchis morio s.s., to Herorchis picta, or to both (KaraTzAs
& Karatza 2009), reflecting the fact that both large-flowered, fairly dense
inflorescences and small-flowered, often fairly lax inflorescences occur. All
plants probably belong to the taxon originally described by Kocu as Orchis
motrio var. caucasica. This taxon, which ranges from the Caucasus and the
Iranian highlands west through Anatolia to the eastern Aegean islands does
appear to have a wide, possibly bimodal, spectrum of variation in flower
size and robustness. The considerable difference between caucasica on the
one hand, and morio and picta, taken together, on the other hand, led us to
elevate caucasica to species rank (DEVILLERs et al. 2010: 220-221, 245) as
Herorchis caucasica (K. Kocn) J. DEVILLERS-TERSCHUREN, P. DEVILLERS, L. DEDROOG, F. BAETEN
& A. Frauscr. Pl. 3 (above) illustrates some of the characters of H. caucasica,
as seen in the Lesbian populations, in particular, the long middle lobe of the
labellum, which contributes to making caucasica completely diagnosable
against both morio and picta. Also visible are the lax inflorescence and the
small flowers which are typical of a majority of Lesbian caucasica.

Vermeulenia papilionacea (L.) A. Love & D. Love occurs widely in the southern two-
thirds of the island, but with a very patchy pattern of distribution, formed of
a number of small areas scattered around the periphery of the southern
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Plate 3. Orchids of Lesbos.

Above: Herorchis caucasica. Left: Pyrgi, 90 m a.s.l., 14.IV.2003; right: Megalochori,
15.IV.1990. Below left: Vermeuleniana papilionacea. Achladeri, 11.IV.2003; right: V. collina.
Megalochori, 10.IV.2003.

[Photos F. Baeren, L. DEDROOG, J. DEVILLERS-TERSCHUREN (above right)]

40



Plate 4. Orchids of Lesbos.
Above: Anteriorchis sancta. Left: near Lambou Mili, 29.1V.2010; right: 4 km ESE of Pedi,
NE coast, 40 m a.s.l,, 6.V.2010. Below left: Odontorchis commutata. Andissa, 5.IV.2010; right:
O. lactea. Pigi, 12.1V.2003.
[Photos J. DEVILLERS-TERSCHUREN, P. DEVILLERS (above), F. BaeteN, L. DEDROOG (below)]
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mountain ranges. It flowers early, from mid-March to mid-April (Karatzas
& KaratzA 2009; DEVILLERS et al. 2010: 221). The plants seen in 2003 (Pl 3,
below left) had the characters of the Aegean populations (var. aegaea
P. Derrorae). The distribution pattern of Vermeulenia collina (Banks & SoLANDER ex
Russewt) P. Decrorae resembles that of V. papilionacea in its disjunct character. As
noted by HEerTeL and HerTeL (2005), V. collina appears to be represented on
Lesbos only by the late-flowering populations (Pl. 3, below right), so that its
time of flowering is similar to that of V. papilionacea or later (KaraTzas
& Karatza 2009; DevVILLERS et al. 2010: 221-222).

Plate 4. Anteriorchis, Odontorchis

Three species of Anteriorchis are reported from Lesbos, Anteriorchis sancta (L.)
E. KieIN & Strack, Anteriorchis fragrans (Pouimi) Szuaceetko and Anteriorchis coriopho-
ra (L.) E. Kie & Strack (KARATZAS & KaraTZA 2009). All three bloom very late
and it is only in the precocious season of 2010 that we were able to see two of
them (A. fragrans and A. sancta) in flower (DEVILLERS et al. 2010: 222). A. sancta
(Pl. 4, above) is probably the most common orchid on Lesbos. In 2010, we
‘saw it in full flower in most of the areas of the island we visited between
8 April and 8 May. There were still plants at the very beginning of flowering
at sea-level on 6 May and all plants were in buds on 5 May at 815 m a.s.], the
highest altitude at which we saw the species.

Plants of Odontorchis are common in the south-eastern quadrant of Lesbos
and can be found in small numbers near Andissa in the west. Examination of
the morphological characters of the plants we saw in 1990, 2003 and 2010, as
well as of records previously published, in the light of a phenology-vs.- alti-
tude analysis (DEvILLERS et al. 2010, see also material and methods for the
present paper) suggests that three taxa are involved. One of them (Pl 4,
below left) has the characters of Odontorchis lactea (Powmer) D. Tyteca & E. Kiemv. Its
flowering dates (adjusted for precocity or lateness of individual seasons)
cluster along a Hopkins regression line (4 days per 100 m of altitude) that
intersects sea level, in a “normal” season, around 25 March. We saw it only
in 2003, in the lowlands. A second one has the characters of Odontorchis tri-
dentata (Scorour) D. Tyreca & E. Kee. Its adjusted records cluster around a HopkiNs
line that intersects sea level, in a “normal” season, around 17 April and the
800 a.s.l. line around 15 May, thus spanning exactly the flowering season
given by Kararzas and Karatza (2009), mid-April to mid-May. We saw it
commonly both in the lowlands and the highlands in 1990 and 2010. A third
taxon (Pl. 4, below right), more similar to O. tridentata than to O. lactea, seen
both in the western lowlands and the eastern highlands, has adjusted flow-
ering dates clustering around a Hopkins line that intersects sea level, in a
“normal” season around 4 April and the 800 a.s.l. line around 2 May, thus
blooming about 3 weeks after O. lactea and 2 weeks before O. tridentata
(DEvVILLERS et al. 2010: 223-225). It has the characters of the early-flowering
Greek taxon that DeLFORGE (2005) allocates to the Sicilian Odontorchis commu-
tata (Toparo) J. DeviLLERs-TERSCHUREN & P. Deviiers and almost certainly belongs to it.
The plants photographed on Lesbos by FB & LD indeed strongly resemble

42



plants that JDT & PD have photographed in Sicily, although DELFORGE (2005)
aptly notes that although the Greek taxon appears to be a well delineated
entity, there is no certainty that it corresponds to the Sicilian O. commutata
(DevILLERS et al. 2010: 223-225).

Plate 5. Comperia comperiana and Himantoglossum affine

Comperia comperiana (Steven) AscrersoN & Grasner is the most glamorous of the
orchids of Lesbos, the island harbouring the only substantial population in
the Aegean archipelagos. We were too early in 1990 and 2003 to see the
species in bloom. In 2010, we saw about 10 small stations in the Olymbos
massif, from Agiassos, in the north, to the Neochori area, in the south
(DEvILLERS et al. 2010: 225). The first plant we saw in flower was near
Neochori, at 290 m a.s.l., with 3 flowers open on 25 April and 6 open on
28 April (P1. 5, above left). Plants in the vicinity of Agiassos, at about 650 m,
a.s.l. were not seen in flower until the first days of May; one plant had four
flowers open on 7 May (P1. 5, above right).

Lesbos is also the only one of the larger eastern Aegean islands to hold a per-
manent population of the closely related genus — or species group —
Himantoglossum s.s. which appears rare even in western Anatolia. The
Lesbos Himantoglossum, known since at least 1988 has been allocated by most
orchidologists who visited the island to H. caprinum, to H. affine or to H. mon-
tis-tauri, often with considerable hesitation. Some have suggested that sever-
al species were represented in the very small, highly localised, population.
Thus, BieL (1998) considered that both H. caprinum and H. affine were present
on Lesbos, citing stations of each, and reported a third, probably hybrid,
form, which he treated as Himantoglossum species, while Karatzas and
KaRrATZA (2009) list, map and illustrate H. caprinum, H. affine and
H. montis-tauri. with essentially identical ranges. After examining all pub-
lished, and some unpublished, photographs of Lesbos plants, we see an
unquestionable amount of variation but no combination of characters that
would define several entities. We thus regard the Lesbos Himantoglossum
population as a single taxon (DEVILLERs et al. 2010: 225-226). Reasons for call-
ing it Himantoglossum affine (Boissier) Scriechrer are discussed elsewhere
(DEVILLERS & DEVILLERS-TERSCHUREN in prep.). During our 2010 visit, we saw
two plants on 18 April - 2 May, between Agiassos and Megalohori, on the
edge of the 1994 fires area (Pl. 5, below left). We never saw them in flower,
but Rafaél SEENAERT visited the site on our indications on 15 May 2010, and
photographed a plant. It has a mosaic of the characters shown by other
plants that have been photographed on the island, in particular, the almost
immaculate centre of the labellum associated by most recent authors with
H. “affine” and the very strong red suffusion of bracts and sides of the label-
lum usually associated with H. “caprinum” (P1. 5, below right).
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Plate 5. Orchids of Lesbos.
Left: Comperia comperiana. Above: near Neochori, 290 m a.s.l,, 28.1V.2010; below: above

Agiasos, 648 m a.s.l, 7.V.2010. Right: Himantoglossum affine. Near Megalochori. Above:
8.V.2010; below: 15.V.2010.

[Photos F. BaETeN, L. DEDROOG (above left), P. DevILLERs (below left & upper right), R. SIENAERT]
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Plates 6 & 7. Ophrys pelinaea and relatives

The Pseudophrys of Lesbos appear to belong exclusively to 3 groups, those of
Ophrys iricolor, O. attaviria and O. lutea. A large proportion of the species
composing the richest of the 3 groups, that of O. attaviria, have been
attributed to “flavipes-fusca” (PAuLus & Gack 1990), O. leucadica Renz or
O. pelinaea P. Deirorce (the binome currently used for “eastern O. leucadica”).
Most of the plants of the O. attaviria group that we saw on the island in 1990,
2003 and 2010 indeed resembled O. pelinaea (DEVILLERS et al. 2010: 227-229).
Their adjusted dates of flowering, plotted against altitudes, seemed to
present a somewhat bimodal distribution, with a cluster aligned along a
Horkins regression line (4 days per 100 m of altitude) that intersects sea
level, in a “normal” season, around 2 April and the 600 m a.s.l. line around
21 April, and a second one aligned along a Hopkins line that intersects sea
level, in a “normal” season, around 12 April and the 600 m a.s.1. line around
1 May. P1. 6 shows two plants belonging to the early cluster (above) and two
taken from the late cluster (below). Both clusters include plants showing in
the field the characters of “extreme” Ophrys pelinaea (DELFORGE 20098: 120);
examples are shown in Pl. 6, above right and Pl. 6, below left; others are
more leucadica-like. When latitude adjustments are made, the type of
O. pelinaea, collected on Chios, and O. pelinaea specimens from Samos fall
within the late cluster.

Three other taxa somewhat similar to Ophrys pelinaea, though clearly distinct,
were detected during our visits. One, which we named Ophrys theophrasti
P. DevILLERS & J. DeviLLers-Terscruren, was found only in April 1990. It is a small to
medium, multi-flowered plant with large flowers (Pl. 7, above; DEVILLERS et
al. 2010: 229-230). The labellum, held mostly at a downward angle, has a
very large, rounded, flared and bulging central lobe and large, rounded,
somewhat down-curved outer lobes, the central lobe broadly overlapping
the lateral lobes, both in live plants and in dried specimens, with very nar-
row sinuses. The flattish plateau of the mid-labellum and the bulging central
lobe give the lateral profile a distinctive aspect. The macula is large, dark,
circumscribed by a broad, ivory omega, bisected by a broad glabrous area in
which segments of the brown colour of the labellum often appear. The stig-
matic cavity is rather small and conspicuously low. Striking, usually dark,
wings are carried on the sides of the stigmatic cavity at the base of the label-
lum. The adjusted flowering time in relation to altitude of O. theophrasti is
similar to that of the early cluster of O. pelinaea.

A second large-flowered taxon, observed only in 2010, appears to be, on the
contrary, a late-blooming species, with an adjusted flowering time situated
about 10 days after that of late O. pelinaea thus almost 3 weeks after that of
O. theophrasti. Unfortunately, our only encounter with it was that of a single
robust plant (P1. 7, below) found in pine woods on serpentine near Panaghia
(Pigi Tsingou), at 340 m, on 29 April. The appearance of the labellum and its
proportions were quite different from those of the two groups allocated to
O. pelinaea. The macula, in par<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>